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КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

ПРИ ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС,
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Присъстват: Даниела Машева, Огнян Дамянов, Светлана Бошнакова, Пламена Цветанова, Пламен Найденов, Петя Маринова, Симона Попова, Наталия Василева, Емилия Пенева, Румен Колчев, Валентин Кирилов, Лъчезар Лазаров.

На заседанието присъстват: Антонина Романова – директор на дирекция „Атестиране на магистрати“ и Яна Мачева – началник отдел „Конкурси на прокурори и следователи”.

Протоколирал: Даниела Иванова  

Допълнителни точки, включени за разглеждане в дневния ред на Комисията по атестирането и конкурсите при Прокурорската колегия 

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

ВКЛЮЧВА следните допълнителни точки в дневния ред на Комисията по атестиране и конкурси, за разглеждане: П-33 - П-36. 
РАЗНИ

Р-1. ОТНОСНО: Проект на решение за командироване на Димитър Беличев - прокурор в Окръжна прокуратура - Пловдив, като командирован национален експерт в Европейската служба за борба с измамите (OLAF) към Европейската комисия (ЕК), за първоначален период от две години, считано от 1 юни 2019 г.

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:
1.1. Предлага на Прокурорската колегия на ВСС да КОМАНДИРОВА Димитър Беличев – прокурор в Окръжна прокуратура – Пловдив, като командирован национален експерт в Европейската служба за борба с измамите (OLAF) към Европейската комисия за първоначален период от 2 години, считано от 1 юни 2019 г. в гр. Брюксел, Белгия, като запазва за периода на командироване правото си да получава полагащото му се трудово възнаграждение за заеманата от него длъжност като прокурор.

МОТИВИ: Дирекция „Човешки ресурси“ на Министерство на външните работи изпраща писмо от Генерална дирекция „Човешки ресурси и сигурност“ на Европейската комисия във връзка с одобрение на Димитър Беличев – прокурор в Окръжна прокуратура – Пловдив, като командирован национален експерт (КНЕ) в Европейската служба за борба с измамите (OLAF) към ЕК. В писмото се иска съгласието на ВСС като компетентна институция за започване на командироването на Димитър Беличев. Предложението е командировката да стартира от 1 юни 2019 г. за първоначален период от 2 години, с възможност за удължаване до максимум четири години. Мястото на командироване е гр. Брюксел, Белгия, а мястото на произход е гр. Пловдив, България.

Димитър Беличев е одобрен за участие в процедура на ЕК за подбор на командировани национални експерти в Европейската служба за борба с измамите (OLAF) към ЕК за вакантна позиция OLAF-В-5  с решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по пр. № 30 /21.11.2018 г., т. 30.

Командироването се регламентира с Решение С(2008)6866 на Европейската комисия от 12.11.2008 година относно правилата, приложими към командированите национални експерти и националните експерти на обучение към службите на Комисията. Европейската комисия изплаща дневни и месечни надбавки за издръжка за периода на командироването съгласно посочените от ЕК размери, както и възстановява пътните разноски при встъпването в длъжност и при приключване на служебните задължения между мястото на произход и мястото на командироване.

По отношение на финансовия ангажимент на Висшия съдебен съвет по командироването, институцията следва да запази месечното трудово възнаграждение на командирования национален експерт, като гарантира, че спрямо него ще продължава да се прилага законодателството в областта на националното социално осигуряване през целия период на командироване. В допълнение, ВСС има задължение да сключи медицинска застраховка на командированото лице за целия период на командироване, съгласно Наредбата за служебните командировки и специализации в чужбина.

1.2. Разходите за медицинска застраховка за целия период на командироване са за сметка на Висшия съдебен съвет.

1.3. Пътните разходи, свързани с встъпването му в длъжност и с приключване на служебните му задължения от мястото на произход до мястото на командироване и обратно, както и разходите за дневни и месечни надбавки за издръжка, са за сметка на Европейската комисия. 

1.4. Предлага на Прокурорската колегия да ВЪЗЛОЖИ на дирекция „Международна дейност и протокол“ в АВСС да уведоми дирекция „Човешки ресурси“ на Министерство на външните работи за взетото по т. 1 решение за предприемане на необходимите последващи действия.

1.5. ИЗПРАЩА преписката на Комисия „Бюджет и финанси“ към Пленума на ВСС за сведение и по компетентност.

1.6.  ВНАСЯ материалите за разглеждане в следващото редовно заседание на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 29.05.2019 г. след получаване на становище от Комисия „Бюджет и финанси“ към Пленума на ВСС.
Р-2. ОТНОСНО: Произнасяне по допустимостта на кандидатите - участници в процедури за избор на административни ръководители в органите на съдебната власт, открити с решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по протокол №11/10.04.2019 г. (обн. ДВ, бр. 33/19.04.2019 г.) и определяне на дати за провеждане на събеседване с допуснатите кандидати.

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:
За Окръжна прокуратура – Велико Търново:

2.1.1. ОТЛАГА произнасянето по допустимостта на кандидатите за участие в процедура за избор на административен ръководител на Окръжна прокуратура – Велико Търново – Христо Николов Христов – заместник-административен ръководител – заместник-окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Велико Търново и Мирослав Тодоров Овчаров – прокурор в Окръжна прокуратура – Велико Търново, до приемане на комплексна оценка от извънредно атестиране по реда на чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ на Христо Николов Христов – заместник-административен ръководител – заместник-окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Велико Търново.

2.1.2. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 4 във връзка с чл. 197, ал. 5, т. 2 ЗСВ, процедура за извънредно атестиране на Христо Николов Христов – заместник-административен ръководител – заместник-окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Велико Търново.

2.1.3. Да се изискат от Окръжна прокуратура – Велико Търново необходимите документи за провеждане на извънредно атестиране на Христо Николов Христов – заместник-административен ръководител – заместник-окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Велико Търново, за периода 28.05.2014 г. до 28.05.2019 г.
Мотиви: Със ЗИД на ЗСВ, обнародван в ДВ бр. 49/12.06.2018 г., са приети изменения в разпоредбата на чл. 197, ал. 5, предвиждащи извършване на извънредно атестиране след приключване на периодичното атестиране, ако от последното периодично атестиране са изминали пет години. Съгласно т. 2 на същата разпоредба, такова атестиране се провежда в случаите на участие на магистрата за избор за административен ръководител. 

Видно от административната преписка, прокурор Христо Николов има придобит статут на несменяемост и проведени две последователни периодични атестирания с приети положителни комплексни оценки „много добра" (Протоколи на ВСС № 26 от 08.07.2010 г. и № 33 от 17.07.2014 г.), второто от които със статистически отчетен период до 01.04.2014 г. От последното му периодично атестиране са изминали пет години и същият подлежи на извънредно атестиране, на основание чл. 197, ал. 5, т. 2 ЗСВ във връзка с участието му в процедурата по избор.
За Окръжна прокуратура – Русе:

2.2.1. ОТЛАГА произнасянето по допустимостта на кандидатите за участие в процедура за избор на административен ръководител на Окръжна прокуратура – Русе – Георги Димитров Георгиев – административен ръководител – окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Русе и Николай Александров Николов – прокурор в Окръжна прокуратура – Русе, до приемане на комплексна оценка от извънредно атестиране по реда на чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ на Георги Димитров Георгиев – административен ръководител – окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Русе и до приключване на откритата с Решение на КАК-ПК по Протокол № 2 от 22.01.2019 г. процедура по периодично атестиране на Николай Александров Николов – прокурор в Окръжна прокуратура – Русе.

2.2.2. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 4 във връзка с чл. 197, ал. 5, т. 2 ЗСВ, процедура за извънредно атестиране на Георги Димитров Георгиев – административен ръководител – окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Русе.

2.2.3. Да се изискат от Окръжна прокуратура – Русе необходимите документи за провеждане на извънредно атестиране на Георги Димитров Георгиев – административен ръководител – окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Русе, за периода 28.05.2014 г. до 28.05.2019 г., както и становище от административния ръководител на Апелативна прокуратура – Велико Търново в качеството му на по-горестоящ административен орган.
Мотиви: Със ЗИД на ЗСВ, обнародван в ДВ бр. 49/12.06.2018 г., са приети изменения в разпоредбата на чл. 197, ал. 5, предвиждащи извършване на извънредно атестиране след приключване на периодичното атестиране, ако от последното периодично атестиране са изминали пет години. Съгласно т. 2 на същата разпоредба, такова атестиране се провежда в случаите на участие на магистрата за избор за административен ръководител. 

Видно от административната преписка, прокурор Георги Георгиев има придобит статут на несменяемост и проведени две последователни периодични атестирания с приети положителни комплексни оценки „много добра" (Протоколи на ВСС № 33 от 06.08.2009 г. и № 31 от 25.07.2013 г.), второто от които със статистически отчетен период до 31.05.2013 г. От последното му периодично атестиране са изминали пет години и същият подлежи на извънредно атестиране, на основание чл. 197, ал. 5, т. 2 ЗСВ във връзка с участието му в процедурата по избор.
За Окръжна прокуратура – Хасково:

2.3.1. ОТЛАГА произнасянето по допустимостта на Иван Стоянов Стоянов –административен ръководител – окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Хасково, кандидат за участие в процедура за избор на административен ръководител на Окръжна прокуратура – Хасково, до приемане на комплексна оценка от извънредно атестиране по реда на чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ.

2.3.2. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 4 във връзка с чл. 197, ал. 5, т. 2 ЗСВ, процедура за извънредно атестиране на Иван Стоянов Стоянов –административен ръководител – окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Хасково.

2.3.3. Да се изискат от Окръжна прокуратура – Хасково необходимите документи за провеждане на извънредно атестиране на Иван Стоянов Стоянов –административен ръководител – окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Хасково, за периода 28.05.2014 г. до 28.05.2019 г., както и становище от административния ръководител на Апелативна прокуратура – Пловдив в качеството му на по-горестоящ административен орган.
Мотиви: Със ЗИД на ЗСВ, обнародван в ДВ бр. 49/12.06.2018 г., са приети изменения в разпоредбата на чл. 197, ал. 5, предвиждащи извършване на извънредно атестиране след приключване на периодичното атестиране, ако от последното периодично атестиране са изминали пет години. Съгласно т. 2 на същата разпоредба, такова атестиране се провежда в случаите на участие на магистрата за избор за административен ръководител. 

Видно от административната преписка, прокурор Иван Стоянов има придобит статут на несменяемост и проведени две последователни периодични атестирания с приети положителни комплексни оценки „много добра" (Протоколи на ВСС № 1 от 07.01.2010 г. и № 8 от 20.02.2014 г.), второто от които със статистически отчетен период до 01.10.2013 г. От последното му периодично атестиране са изминали пет години и същият подлежи на извънредно атестиране, на основание чл. 197, ал. 5, т. 2 ЗСВ във връзка с участието му в процедурата по избор.
2.4 ДОПУСКА, на основание чл. 194а, ал. 2 от ЗСВ,  до участие в процедура за избор на длъжността „административен ръководител -окръжен прокурор” на Окръжна прокуратура - Видин, открита с решение на ПК на Висшия съдебен съвет по протокол протокол № 11/10.04.2019 г. (обн. ДВ, бр. 33/19.04.2019 г.) следния кандидат:

Административен ръководител - окръжен прокурор на

Окръжна  прокуратура - Видин

ДОПУСНАТ КАНДИДАТ

	ВХ.№
	ИМЕ
	ЗАЕМАНА ДЛЪЖНОСТ КЪМ МОМЕНТА

	ВСС-5935/15.05.2019 г.
	Ваня Ненкова Цокова
	Административен ръководител – районен прокурор на Районна прокуратура - Видин


2.5. ОБЯВЯВА, на основание чл. 194а, ал.4 от Закона за съдебната власт, списък с допуснатия кандидат за участие в избора по т. 2.4. на страницата на ВСС в Интернет.

2.6. ПРЕДЛАГА на Прокурорската колегия на ВСС да определи дата за провеждане на събеседване с допуснатия кандидат в процедурата за избор  на административен ръководител на Окръжна прокуратура - Видин: 03.07.2019 г.

2.7. ВНАСЯ предложението по т. 2.6 в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 29.05.2019 г., за разглеждане и произнасяне.

Р-3 ОТНОСНО: Мотивирано предложение, на основание чл. 193, ал. 2 от ЗСВ, за повишаване в длъжност на класирания кандидат за заемане на длъжността „следовател“ в Следствения отдел в Специализираната прокуратура, съгласно обявения конкурс с решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по протокол № 06/21.02.2018 г., изм. и доп. с решение по протокол № 07/07.03.2018г. (обн. ДВ, бр. 24/16.03.2018 г.).
С решение по протокол № 06/21.02.2018 г., изм. и доп. с решение по протокол № 07/07.03.2018г. Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет обяви конкурс по реда на чл. 189, ал. 2 от ЗСВ за повишаване и заемане на 17 (седемнадесет) свободни длъжности „следовател“ в Следствения отдел в Специализираната прокуратура. Решението за обявяване на конкурса е обнародвано в Държавен вестник брой 24 от 16.03.2018г., като в 14-дневния срок за прием на документи (от 17.03.2018 г. до 30.03.2018г., включително), заявления за участие в конкурса подават 9 (девет) кандидати. След извършената по реда на чл. 191, ал. 3 от ЗСВ проверка на документите им, Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, с решения по протокол № 18/22.05.2018г., утвърди списъците с допуснатите и недопуснатите кандидати, видно от които допуснатите до участие в конкурса са 4 (четирима). Комисията не допусна 2 (двама) кандидати, тъй като не отговарят на изискването на чл. 191, ал. 1, изр. 1-во и чл. 164, ал. 2 от Закона за съдебната власт. С решения от същия протокол, Комисията остави без разглеждане подадените заявления за участие в процедурата на 3 (трима) от кандидатите, тъй като същите заемат магистратска длъжност на същото ниво, на което е и обявената конкурсна длъжност. Впоследствие, 3 (трима) от допуснатите кандидати подадоха заявления за отказ от участие, с оглед на което конкурсната процедура се проведе по отношение на 1 (един) кандидат.
Поименният състав на конкурсната комисия, провела конкурса, е определен чрез жребий с решения на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по протокол № 30/21.11.2018 г. и протокол № 31/28.11.2018 г., както следва: редовни членове: Нелчо Андреев Неделчев – следовател в Национална следствена служба и председател на комисията, Ваня Атанасова Дойчева, Александър Тодоров Тодоров - следователи в Национална следствена служба, Петя Маринова Маринова - прокурор във Върховна касационна прокуратура и член на Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, доц. д-р Екатерина Салкова Гетова - хабилитиран преподавател по наказателно право в Русенския университет „Ангел Кънчев“, както и резервни членове: Наталия Василева Стаменова – следовател в Национална следствена служба и член на Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, Татяна Димитрова Шарланджиева-Вълчева - следовател в Национална следствена служба и доц.д-р Юлиана Младенова Матеева - хабилитиран преподавател по наказателно право във Варненския свободен университет.
С оглед обстоятелството, че кандидатът в конкурсната процедура заема длъжност „прокурор“ и желае да премине на длъжност в друг по вид орган, съобразно изискването на разпоредбата на чл. 191а, ал. 2 от ЗСВ, комисията провери познанията й за заемане на длъжността чрез полагане на писмен изпит по конспект - насрочен и проведен на 23.01.2018г. В изпълнение на чл. 40, ал. 4 от Наредбата, при формиране на общата й оценка, с която същата участва в крайното класиране, е включена и поставената оценка от писмения изпит.
Съгласно изискването на чл. 191а, ал. 1 от ЗСВ, конкурсната комисия изготви класирането в конкурса според общата оценка на кандидата, формирана въз основа на резултатите от двата цифрови компонента, получени след извършената преценка по реда на чл. 40 от Наредба № 1/09.02.2017 г. По отношение на първия компонент, съобразно чл. 40, ал. 1 от Наредба № 1/09.02.2017г., комисията изследва данните от атестационния формуляр на кандидата от последното й атестиране, извършените проверки от ИВСС и от по-горестоящите органи на съдебната власт, както и информацията в кадровото й досие. Преценката по чл. 40, ал. 2 от Наредба №1/09.02.2017 г., касаеща втория компонент, е основана на проверените от комисията 6 (шест) дела и преписки на кандидата, от които 3 (три) избрани от комисията, въз основа на посочените данни в справката към заявлението й за участие в конкурса, както и 3 (три), избрани от кандидата.

Видно от предоставената в цялост конкурсна документация по проведения конкурс, ведно с резултатите от класирането по чл. 192, ал. 1 от ЗСВ, мотивираното становище на конкурсната комисия по чл. 192, ал. 3 от ЗСВ, протоколите за работата на комисията и за избор на дела, становището на Комисия по професионална етика към Прокурорската колегия на ВСС, видно от което кандидатът притежава необходимите нравствени качества за заемане на длъжността, Комисията счита, че конкурсната процедура е проведена при спазване на разпоредбите на Закона за съдебната власт и Наредба № 1/09.02.2017 г.

С оглед на гореизложеното и на основание чл. 193, ал. 2 от ЗСВ, 
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

3.1. ПРЕДЛАГА на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет да повиши класирания кандидат в конкурса - Анелия Георгиева Тодорова – прокурор в Софийска районна прокуратура, на длъжност „следовател“ в Следствения отдел в Специализираната прокуратура 

3.2. Внася предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 29.05.2019 г., за разглеждане и произнасяне. 
Р-4. ОТНОСНО: Предложение от и.ф. административен ръководител на Апелативна прокуратура - София за поощряване на Лъчезар Маринов Маринов - прокурор в Апелативна прокуратура - София с отличие „личен почетен знак първа степен - златен“, както и парична награда в размер на 1000 (хиляда) лева, на основание чл. 303, ал. 2, т. 2, б.“а“ и ал. 3, т. 1 от ЗСВ.  (вх. № ВСС-6116/17.05.2019 г.)

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

4.1. Предлага на Прокурорската колегия на ВСС да ПООЩРИ, на основание чл. 303, ал. 2, т. 2, б. „а” и ал. 3, т. 1 от ЗСВ във връзка с чл. 304, ал. 1 от ЗСВ, Лъчезар Маринов Маринов - прокурор в Апелативна прокуратура – София, с ранг „прокурор във ВКП и ВАП”, с отличие „личен почетен знак първа степен - златен“ и парична награда в размер на 1000 (хиляда) лв., за проявен висок професионализъм, безупречно и образцово изпълнение на служебните задължения и високи нравствени качества.  

4.2. Внася предложението в заседание на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено за 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.

Р-5. ОТНОСНО: Молба от Лъчезар Маринов Маринов за освобождаване от заеманата длъжност „прокурор“ в Апелативна прокуратура - София, на основание чл. 165, ал. 1, т. 1 от ЗСВ. (вх. № ВСС-6116/17.05.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

5.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ОСВОБОДИ, на основание чл. 165, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, Лъчезар Маринов Маринов от заеманата длъжност „прокурор“ Апелативна прокуратура - София, с ранг „прокурор във ВКП и ВАП“, считано от 11.06.2019 г.

5.2. Внася предложението в заседание на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено за 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.

ВЪЗРАЖЕНИЕ
В-1. ОТНОСНО: Възражение от Виолета Христова Христова - прокурор в Софийска районна прокуратура срещу изготвената комплексна оценка във връзка с процедура по периодично атестиране. (вх. № ВСС-9295/16.07.2018 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

1.1. ПРЕДЛАГА на Прокурорската колегия на ВСС, на основание чл. 205, ал. 2 от ЗСВ, ДА ИЗСЛУША Виолета Христова Христова - прокурор в Софийска районна прокуратура, поради постъпило възражение срещу изготвената й комплексна оценка.

1.2. КАНИ г-жа Виолета Христова Христова - прокурор в Софийска районна прокуратура, в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 12.06.2019 г., в 13,30 часа, за изслушване.

1.3. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ОСТАВИ БЕЗ УВАЖЕНИЕ възражението на Виолета Христова Христова - прокурор в Софийска районна прокуратура.
МОТИВИ: От прокурор Виолета Христова е постъпило възражение  срещу изготвената от Комисията по атестирането и конкурсите при Прокурорската колегия към ВСС,  комплексната оценка „Добра“от периодично атестиране. След запознаване с депозираното възражение, КАК счита същото за неоснователно, поради следните причини:
- на първо място, прокурор Христова не отрича наличието на сравнително висок брой отменени актове особено през 2014 и 2015 г. като сочи основна причина за това високата си натовареност, която е била  над средната за страната и над средната за СРП както през целия период на атестиране (23.07.2013 г. – 23.07.2018 г.), така и конкретно след  завръщането й от отпуск по майчинство на 09.08.2012 г., когато е преместена в един от най-натоварените отдели на СРП. Това действително е така, но при атестирането КАК е отчела всички обективни данни, свързани с натовареността, поради което по критерия „Умения за оптимална организация на работата“ е определена максимално предвидената оценка „5“ и в този смисъл възражението се явява неоснователно. Неотносим към настоящата атестация се явява и довода за високата индивидуална натовареност и респективно отмяна на повече актове след завръщането й от отпуск по майчинство (от 09.08.2012 г.), тъй като началният период на настоящата атестация започва едва една година по-късно.
- на второ място, прокурор Христова изтъква, че през 2017 г. и 2018 г. няма отменени актове по преписки. Това твърдение също е неоснователно, тъй като по пр.пр.№ 29720/2015 г., е налице два пъти произнасяне, като и двата пъти актовете й са отменяни (първият път  постановлението й за отказ е отменено през 2015 г.и вторият път през 2017 г.- като „непълно и неправилно“ и е последвал самоотвод ). Постановлението за отказ по пр.пр.№ 18308/2016 г. е отменено през 2017 г., по пр.пр.№ 26340/2012  – през 2018 г. Горните констатации се подкрепят и от данните в част III на формуляра, с които атестираната е била запозната и е подписала „без възражение“, както и от съдържанието на самите актове, с които КАК се запозна.

Прокурор Христова възразява конкретно и срещу поставените оценки „4“ по общите критерии в част IV т.1 „Правни познания и умения за прилагането им“ и в част IV, т.2 „Умения за анализ на правно-релевантните факти“.
1. По Част IV т.1 „Правни познания и умения за прилагането им“ се     позовава основно на количествени показатели - с факта на сравнително малък брой отменени актове по преписки. Сочи, че относителния дял на отменените актове спрямо общия брой на всички постановени актове по преписки и НП е малък – 1,2%. Излага доводи по конкретно посочени преписки, че след отмяната и извършване на допълнителна проверка отново е постановен акт идентичен с първоначалния, който не е бил обжалван. Аргументира,  че основни причини за връщането на ОА поради процесуални нарушения са били явни технически грешки, както и че показател за правните й познания е обстоятелството, че има само една оправдателна присъда по внесени в съда обвинителни актове.

Действително относителният дял на отменените актове по преписки и НП е 1,2%, но спрямо обжалваните възлиза на 56,4%. (по реда на инстанционния/съдебния контрол са проверени 55 броя, в резултат на което 24 бр. са потвърдени, а 31 бр. са изцяло отменени), но за да намали оценката с 1 единица по този критерий, Комисията по атестирането и конкурсите е съобразила освен броя на отменените актове и основанията за това. Основна част от причините за отмяна на актовете, видно и от посоченото в част III на формуляра е констатирана от съответната контролната инстанция непълнота на извършената проверка или разследване, или неизяснена в цялост фактическа обстановка, формалност на извършеното разследване или незадълбоченост, неизясняване на въпроса относно наличието на предпоставки за евентуално извършено друго престъпление и др., водещи и до тяхната незаконосъобразност или немотивираност. Налице са нееднократни случаи на установени от съда произнасяния и в противоречие със закона (пр.пр. 26296/2012 г и особено при постановления за спиране напр.пр.4620/2007, посочена в ЕФА като 4620/13, 10377/2011 г г. 35887/2016 ),  което е обусловило тяхната отмяна. Допълнително, КАК отчита и факта, че прокурор Христова е възразявала до АП-София и ВКП срещу всяка отмяна на неин акт  (обстоятелства, довели до забавяне на решаването на съответната преписка), но всички  подадени от нея сигнали са оставени без уважение като неоснователни  при осъществения контрол.
Прокурор Христова възразява, че след отмяната и извършване на допълнителна проверка отново е постановен акт идентичен с първоначалния, който не е бил обжалван, поради което отмяната не следва да се отчита като негатив в работата й. Тези доводи са неоснователни, тъй като непрецизността и пропускитe (в случая непълнотата на проверките, обосновало тяхната незаконосъобразност и отмяна) не могат да бъдат заместени или санирани с последващи обстоятелства и актове, явяващи се  ирелевантни за качеството на първоначално постановените актове, при които е допуснато  и нарушение на принципа, залегнал в чл. 14 ал. 1 за от НПК, задължаващ прокурора да взема решенията си след обективно, всестранно и пълно изследване на обстоятелствата по делото, а неспазването му е обосновало  незаконосъобразност и отмяната на акта – обстоятелство, довело и до забавяне на решаването на съответната преписка. 

За периода на атестиране в съда са внесени с обвинителен акт, с предложение за споразумение и с предложение за прилагане на чл.78а НК общо 67 наказателни производства. От тях са върнати общо 10 бр., чийто относителен дял представлява 15% от всички внесени в съда, като този относителен дял е почти два пъти по-висок от средните стойности за РП в страната.  Действително част от върнатите от съда дела поради констатирани процесуални нарушения са резултат от технически грешки в ОА. Налице са обаче и такива, обусловени от установени от съда противоречия, разминавания и неясноти в обстоятелствената част на тези актове, противоречие в предмета на престъплението, противоречия между обстоятелствена част и диспозитив, между словесно описание и цифрова квалификация и др. Така по  пр.пр.24789/2012 г. съдът във внесения ОА освен неясноти относно изпълнителното деяние е констатирал наличието и на две диаметрални тези във връзка със субективната страна на деянието, по пр.пр.5284/2014 г.внесеният в съда ОА е връщан трикратно като второто и третото връщане на сходни основания, а по пр.пр. 32659/2017 г. представеното пред съда споразумение не е одобрено първоначално поради “несъответствие на уговореното между страните наказание с чл. 36 НК“ и несъгласие на страните с предложеното от съда такова.
2. Неоснователни са и възраженията на прокурор Христова за неправилно определяне на оценката по общия критерий в част IV, т. 2 „Умение за анализ на правно релевантните факти“. 
Видно от предоставените по атестационната преписка актове налице са неединични, повтарящи се случаи на постановени актове при непълнота на мотивите, схематично обосноваване на правния извод, липса на задълбочен анализ на доказателствата или неправилна интерпретация на относимите факти и обстоятелства, поради което същите са отменяни при проверка от контролните инстанции. 

В тази хипотеза са всички  отменени постановления за спиране на наказателните производства, някои от които и двукратно (4620/2007 посочена като 4620/13 г.,23818/12 г., 48852/16 г.), както и някои от отменените постановленията за  прекратяване на НП, подробно описани в част III от Единния формуляр.  Конкретно по отношение на пр.пр. 4620, възраженията, че същата погрешно е посочена, като работена от прокурор Христова са неоснователни. Преписката, по която е била наблюдаващ прокурор и се е произнасяла с постановления е № 4620/2007 г. и така следва да се чете в цели формуляр. Техническата грешка в изписване на годината се дължи на факта, че прокурор Христова сама в постановленията за спиране от 31.10.2013 г., и от 09.04.2014 г., погрешно е вписала пр.пр.№ 4620/2013 г. - като и двете са били отменени от СРС поради липса на мотиви относно фактическите предпоставки за спиране.
Поради немотивираност и неправилен анализ на доказателствения материал макар и често в резултат от неизяснена фактическа обстановка са отменени след осъществен контрол и постановления за отказ по пр. 20487/2014 г., 54678/2014 г., 18308/2016 г. по описа на СРП и др.

Възраженията  на Прокурор Христова по конкретно посочените и пр.пр.№№ 29720/2015 г., 10377/2011 г. и 17812/2014 г., с аргумента, че след извършване на допълнително разследване и събиране на допълнителни доказателства, впоследствие от нея или от друг прокурор са постановени идентични прокурорски актове не опровергават направения извод  за констатирани в първоначалните актове пропуски във връзка с  правилната и законосъобразна оценка на относими факти и обстоятелства и в този смисъл също са неоснователни. Така по пр.пр.№ 29720/2015 г. според СГП данните са сочели за осъществяване на престъпление по чл.293а НК; по пр.пр.№ 10377/2011 г. постановлението за прекратяване и спиране също е отменено от СГП в цялост; по пр.пр.№ 17812/2014 г. едно от основанията за отмяна на постановлението за спиране на НП е, че крайният извод на СРП е необоснован, тъй като не кореспондира със събраните по делото гласни и писмени доказателства.

В заключение, КАК счита възраженията на прокурор Виолета  Христова  срещу изготвената комплексна оценка „Добра“ за неоснователни. 
1.4. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, ДА ПРОВЕДЕ периодично атестиране на  Виолета Христова Христова - прокурор в Софийска районна прокуратура.

1.5. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ПРИЕМЕ, на основание чл. 206, във връзка с чл. 205, ал. 4 ЗСВ, предложената комплексна оценка от атестирането „ДОБРА" на Виолета Христова Христова    прокурор в Софийска районна прокуратура.
1.6. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 12.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.

ЕДИННИ ФОРМУЛЯРИ
П-1. ОТНОСНО: Извънредно атестиране на Цветомила Тошкова Пашовска - Николовска - заместник-административен ръководител и и.ф. административен ръководител - районен прокурор на Районна прокуратура - Мездра.

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

1.1. ПРОВЕЖДА извънредно атестиране, на основание чл. 196, ал. 4 във вр. чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ, и ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал.3, т.3 от ЗСВ, комплексна оценка „МНОГО ДОБРА“ на Цветомила Тошкова Пашовска - Николовска - заместник-административен ръководител и и.ф. административен ръководител - районен прокурор на Районна прокуратура - Мездра.

1.2. Предоставя, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Цветомила Тошкова Пашовска - Николовска - заместник-административен ръководител и и.ф. административен ръководител - районен прокурор на Районна прокуратура - Мездра, резултатите от атестирането за запознаване.
П-2. ОТНОСНО: Придобиване статут на несменяемост на Ангел Демирев Кънев - прокурор в Софийска районна прокуратура. (вх. № ВСС-4647/24.04.2018 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:
2.1. ПРОВЕЖДА атестиране за придобиване статут на несменяемост, на основание чл. 196, т. 2 от ЗСВ, и ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал.3, т.2 от ЗСВ, комплексна оценка „ДОБРА“ на Ангел Демирев Кънев - прокурор в Софийска районна прокуратура.
2.2. Предоставя, на основание чл. 209, ал. 1 от ЗСВ, на Ангел Демирев Кънев - прокурор в Софийска районна прокуратура, резултатите от атестирането за запознаване.

П-3. ОТНОСНО: Придобиване статут на несменяемост на Яница Николова Колева - прокурор в Районна прокуратура - Сливен. (вх. № 3642/29.03.2018 г.)

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

3.1. ПРОВЕЖДА атестиране за придобиване статут на несменяемост, на основание чл. 196, т. 2 от ЗСВ, и ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал.3, т.3 от ЗСВ, комплексна оценка „МНОГО ДОБРА“ на Яница Николова Колева - прокурор в Районна прокуратура - Сливен.
3.2. Предоставя, на основание чл. 209, ал. 1 от ЗСВ, на Яница Николова Колева - прокурор в Районна прокуратура - Сливен, резултатите от атестирането за запознаване.
П-4. ОТНОСНО: Периодично атестиране на Илиян Георгиев Точев - прокурор в Софийска градска прокуратура.  (вх. № ВСС-4057/10.04.2018г.)

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

4.1. ПРОВЕЖДА периодично атестиране, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, и ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал.3, т.3 от ЗСВ, комплексна оценка „МНОГО ДОБРА“ на Илиян Георгиев Точев - прокурор в Софийска градска прокуратура.  
4.2. Предоставя, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Илиян Георгиев Точев - прокурор в Софийска градска прокуратура, резултатите от атестирането за запознаване.
П-5. ОТНОСНО: Периодично атестиране на Недко Севдалинов Симов - заместник на административния ръководител - заместник-окръжен прокурор на Окръжна прокуратура - Смолян. (вх. № ВСС-2957/05.03.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

5.1. ПРОВЕЖДА периодично атестиране, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, и ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал.3, т.3 от ЗСВ, комплексна оценка „МНОГО ДОБРА“ на  Недко Севдалинов Симов - заместник на административния ръководител - заместник-окръжен прокурор на Окръжна прокуратура - Смолян.
5.2. Предоставя, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Недко Севдалинов Симов - заместник на административния ръководител - заместник-окръжен прокурор на Окръжна прокуратура - Смолян, резултатите от атестирането за запознаване.
П-6. ОТНОСНО: Периодично атестиране на Даниела Михайлова Вълчева - прокурор в Районна прокуратура - Варна.  (вх. № ВСС-11718/28.09.2018 г.)

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

6.1. НЕ ПРИЕМА ИЗЦЯЛО определените от Постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – Варна оценки по общите и специфични критерии за атестиране на Даниела Михайлова Вълчева – прокурор в Районна прокуратура - Варна.

Мотиви: Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия на ВСС счита, че в част IV, т.2 „Умения за анализ на правнорелевантните факти“ определената от ПАК оценка „5“ следва да се намали с 1 (една) единица.

При определяне на оценката по този критерий, ПАК е отчела, че атестираният магистрат мотивира актовете си подробно аргументирано, и разбираемо с изключение  на случаите на отмяна и връщане на посочените в Част III актове. 
 След запознаване с представените по атестационната преписка актове, основанията за отмяна и връщане от съда на част от актовете и постановените оправдателни присъди, КАК констатира случаи на недостатъчно обосноваване и мотивираност, които сочат на известна непрецизност при правилната и законосъобразна оценка на относимите факти и обстоятелства. Така, поради  липса на изчерпателен анализ на доказателствата, излагане на фактически и правни изводи, които са в противоречие със събраните доказателства или едностранчивото им обсъждане, са отменени постановления за прекратяване на досъдебното производство по ДП № 310/13 г.,  № 2793/14 г., № 251/16 г.
Основанията за връщане от съда на част от 16-те внесени в съда актове са констатирани от съда пропуски при изготвяне на обвинителния акт:

- липса на факти, касаещи съставомерни признаци на деянието и липса на мотиви защо прокурорът приема, че е налице престъпление, а не  административно нарушение по смисъла на ЗГ (пр.пр. № 9025/13 г.),  липса на подробни факти в обстоятелствената част на ОА, индивидуализиращи престъплението от обективна и субективна страна, както и анализ и изводи, обосноваващи наличието на елементи от обективната страна на престъплението (пр.пр № 3604/13 г.), като по тази преписка повторно внесеният ОА отново е бил върнат от въззивната съдебна инстанция със сходни мотиви – липса на факти в ОА, установяващи повдигнатото обвинение за длъжностно присвояване; 

 - непълнота и неяснота в ОА досежно предмета на престъплението  (пр.пр № 9933/13 г., пр.пр 15554/15 г.) като по втората освен неясноти и противоречия между обстоятелствена част и диспозитив във връзка с приложението на чл. 26 НК, съдът е констатирал и че в ОА не са посочени всички факти, обуславящи от обективна и субективна страна съставомерността на деянието, не е посочено изпълнителното деяние,  констатирана е и недостатъчна аргументация за направения извод относно квалифициращите признаци на деянието  „особено тежък случай” и др.

Противоречия между обстоятелствена част и диспозитив  е констатирано и по пр.пр.№ 17997/2014 г. като в разпореждането, за връщането на делото съдът е обосновал с противоречие между направения правен извод, че деянието съставлява маловажен случай и повдигнатото в диспозитива на акта обвинение, че деянието не представлява маловажен случай; пр. пр. № 11646/15 г. по която е прекратено съдебното производство и делото върнато на прокурора с обосновка, че обвинението е непълно, неясно и съдържа противоречия и неясноти. 

За периода на атестиране са постановени 11 оправдателни присъди като част от тях, освен поради различна оценка на доказателствата от съда и прокуратурата, са постановени и поради неправилна квалификация в  резултат на незадълбочена преценка на събраните доказателства или на приложимия материален закон, както и поради недостатъчно обоснованата преценка за наличието на достатъчно събрани доказателства в досъдебното производство за предаване на съд (НОХД №№№ 5285/2012 г., 5599/2013 г.6308/2013 г., 2124/2015 г., 3367/2017 г. всички по описа на РС Варна ).
В останалата част определените от Постоянната атестационна комисия при АП-Варна оценки по общите и специфични критерии за атестиране следва да бъдат потвърдени.
С оглед на гореизложеното определя комплексна оценка „Добра" – (4.42) на Даниела Михайлова Вълчева – прокурор в Районна прокуратура -Варна.

6.2. ПРОВЕЖДА периодично атестиране, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, и ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал.3, т.2 от ЗСВ, комплексна оценка „ДОБРА“ на Даниела Михайлова Вълчева - прокурор в Районна прокуратура - Варна.  
6.3. Предоставя, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Даниела Михайлова Вълчева - прокурор в Районна прокуратура - Варна, резултатите от атестирането за запознаване.
П-7. ОТНОСНО: Периодично атестиране на Венелин Момчилов Савов - прокурор в Районна прокуратура - Асеновград. (вх. № ВСС-15789/31.12.2018 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:
7.1. НЕ  ПРИЕМА ИЗЦЯЛО предложението на Постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура - Пловдив за комплексна оценка на Венелин Момчилов Савов – прокурор в Районна прокуратура – Асеновград.

Мотиви: Комисията по атестирането и конкурсите, след като се запозна с предложените от ПАК оценки и прецени представените материали счита, че:


В част IV, т. 2 „Умение за анализ на правно-релевантните факти“ поставената от ПАК оценка „5“ следва да бъде намалена с 1 (една) единица.

След запознаване с предоставените по атестационната преписка актове, се констатират немалко отменените актове по преписки и досъдебни производства в резултат на непълнота на извършената проверка, респ. на събраните доказателства, което от своя страна е довело до неправилна и незаконосъобразна преценка по същество и е наложило отмяна на постановения акт като необоснован и връщане на прокурора с указания за допълнителни действия (напр. пр. № 178/2013 г., по която четири пъти е отменян актът с указания за допълнителна проверка, пр. № 988/2014 г., пр. № 1444/2014 г., пр. № 539/2015 г., пр. № 172/2016 г., пр. № 1322/2016 г., пр. № 736/2014 г., пр. № 1021/2013 г., пр. № 1907/2014 г., пр. № 236/2016 г., пр. № 833/2015 г., пр. № 1195/2015 г., пр. № 1490/2015 г., пр. № 677/2014 г.). Обстоятелство, че част от последващите произнасяния на прокурор Савов са с акт, идентичен на първоначалния, не може да санира допуснатите нарушения, довели до отмяна на постановленията по преписки и наказателни производства.

Установяват се и случаи на отсъствие на мотиви относно доказателства за съставомерност на квалифициран състав (пр. № 503/2014 г.); неправилна първоначална преценка на събраните доказателства (пр. № 1906/2015 г.); липса на мотиви относно елементи от състава на деянието (пр. № 1447/2014 г.); отсъствие на анализ и превратно тълкуване на събраните доказателства, несъответствие на изводите с установеното (пр. № 1365/2013 г.). Непосочване на елемент от състава на инкриминираното престъпление е констатирано в обвинителните актове по пр. пр. №№ 871/2013 г., 2192/2015 г., 1951/16 г.).


Горните примери, сочещи пропуски при анализа на правно-релевантните факти, не са взети предвид от ПАК при АП – Пловдив и обуславят оценка „4“ по този качествен по същността си критерий.


В част V, т. 4 „Брой необжалвани прокурорски актове ….“ Комисията счита, че предложената от ПАК оценка „5“ следва да бъде намалена с 1 (една) единица. Този отделно въведен от закона критерий има предимно количествени и статистически измерения и следва да бъде оценяван самостоятелно. Видно от данните в част III на ЕФА за периода на атестиране са налице 10 отменени акта по преписки, които представляват 20,8 % от обжалваните и 1,6 % от общия брой постановени актове от този вид. Налице са 25 бр. отменени акта по наказателни производства (47 % от обжалваните и 2 % от общия брой актове от този вид). Върнатите от съда досъдебни производства са 12 бр., но едно от тях не следва да се отчита (пр. № 825/2015 г., по която е изготвено постановление по чл. 375 от НПК, като след връщането е внесен обвинителен акт и с решение на ОС – Пловдив, на основание чл. 78а НК, подсъдимият е освободен от наказателна отговорност и му е наложено административно наказание), т.е върнатите представляват 2.85 % от внесените в съда актове. Налице са 6 оправдателни присъди. Подадени са 23 протеста, от които уважени са 5 бр., а неуважени са 18 бр.


При определяне на оценката по този критерий се отчитат горните статистически данни, като броят и процентите на отменените актове, върнатите досъдебни производства и неуважените протести не могат да бъдат игнорирани и определят съответната оценка, която в настоящия случай следва да бъде „4“.


Оценките по останалите общи и специфични критерии, определени от ПАК при АП – Пловдив, следва да бъдат потвърдени.


С оглед изложеното, Комисията по атестирането и конкурсите определя комплексна  оценка „Много добра“ – 4.61 на Венелин Момчилов Савов – прокурор в Районна прокуратура – Асеновград.
7.2. ПРОВЕЖДА периодично атестиране, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, и ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал.3, т.3 от ЗСВ, комплексна оценка „МНОГО ДОБРА“ на Венелин Момчилов Савов - прокурор в Районна прокуратура - Асеновград.
7.3. Предоставя, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Венелин Момчилов Савов - прокурор в Районна прокуратура - Асеновград, резултатите от атестирането за запознаване.
П-8. ОТНОСНО: Периодично атестиране на Иван Стоев Стоянов - прокурор в Районна прокуратура - Стара Загора. (вх. № ВСС-15062/07.12.2018 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

8.1. НЕ ПРИЕМА ИЗЦЯЛО предложението на Постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – Пловдив за оценки по общите критерии за атестиране на Иван Стоев Стоянов – прокурор в Районна прокуратура - Стара Загора.

Мотиви: Комисията по атестирането и конкурсите счита, че:

В Част IV, т.1 «Правни познания и умения за прилагането им» предложената оценка 4, следва да се увеличи с 1 (една) единица,  т.к. посоченият от ПАК аргумент «непълнота на проверката», послужил като основание за отмяна на неголяма част от актовете, не означава липса или недостатаъчнст на правни познания и умения, и не може да обоснове намаляване на оценката, предвид анализа на цялостната работа на атестирания в ревизирания период и останалите положителни констации по критерия.

С оглед изложеното по-горе, се определя комплексна оценка „Много добра“ – 5,00 на Иван Стоев Стоянов – прокурор в Районна прокуратура-Стара Загора.

8.2. ПРОВЕЖДА периодично атестиране, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, и ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал.3, т.3 от ЗСВ, комплексна оценка „МНОГО ДОБРА“ на Иван Стоев Стоянов - прокурор в Районна прокуратура - Стара Загора.
8.3. Предоставя, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Иван Стоев Стоянов - прокурор в Районна прокуратура - Стара Загора, резултатите от атестирането за запознаване.
ПРЕДЛОЖЕНИЯ ЗА ПОВИШАВАНЕ НА МЯСТО В ПО-ГОРЕН РАНГ

П-9. ОТНОСНО: Предложение от Желязко Димитров Стефанов административен ръководител - окръжен прокурор на Окръжна прокуратура - Кърджали,  с ранг „прокурор в АП“, за повишаване на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП и ВАП“. (вх. № ВСС-5656/09.05.2019г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

9.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Желязко Димитров Стефанов административен ръководител - окръжен прокурор на Окръжна прокуратура - Кърджали,  с ранг „прокурор в АП“, на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП и ВАП“, с месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица 1 на ВСС, считано от датата на вземане на решението.
9.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.
П-10. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Монтана за повишаване на Галин Найденов Байчев - административен ръководител - районен прокурор на Районна прокуратура - Монтана,  с ранг „прокурор в ОП“, на място в по-горен ранг „прокурор в АП“. (вх. № ВСС-5657/09.05.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

10.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Галин Найденов Байчев - административен ръководител - районен прокурор на Районна прокуратура - Монтана,  с ранг „прокурор в ОП“, на място в по-горен ранг „прокурор в АП“, с месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица 1 на ВСС, считано от датата на вземане на решението.
10.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.
П-11. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура - Велико Търново за повишаване на Красимир Иванов Стайков - прокурор в Районна прокуратура - Велико Търново,  с ранг „прокурор в ОП“, на място в по-горен ранг „прокурор в АП“. (вх. № ВСС-5661/09.05.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:
11.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Красимир Иванов Стайков - прокурор в Районна прокуратура - Велико Търново,  с ранг „прокурор в ОП“, на място в по-горен ранг „прокурор в АП“, с месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица 1 на ВСС, считано от датата на вземане на решението.
11.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.
П-12. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура - Велико Търново за повишаване на Весела Димитрова Кърчева - Байчева - прокурор в Районна прокуратура - Велико Търново,  с ранг „прокурор в ОП“, на място в по-горен ранг „прокурор в АП“. (вх. № ВСС-5660/09.05.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:
12.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Весела Димитрова Кърчева - Байчева - прокурор в Районна прокуратура - Велико Търново,  с ранг „прокурор в ОП“, на място в по-горен ранг „прокурор в АП“, с месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица 1 на ВСС, считано от датата на вземане на решението.
12.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.
П-13. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура - Елхово за повишаване на Снежина Георгиева Стоянова - прокурор в Районна прокуратура - Елхово,  с ранг „прокурор в АП“, на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП и ВАП“. (вх. № ВСС-5658/09.05.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

13.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Снежина Георгиева Стоянова - прокурор в Районна прокуратура - Елхово,  с ранг „прокурор в АП“, на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП и ВАП“, с месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица 1 на ВСС, считано от датата на вземане на решението.
13.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.
ПРЕДЛОЖЕНИЯ ЗА ПЕРИОДИЧНО АТЕСТИРАНЕ

П-14. ОТНОСНО: Предложение от и.ф. административен ръководител на Специализираната прокуратура за периодично атестиране на Иван Димитров Иванов - следовател в Следствения отдел в Специализираната прокуратура. (вх. № ВСС-4864/15.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

14.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Иван Димитров Иванов - следовател в Следствения отдел в Специализираната прокуратура, за периода 21.05.2014 г. – 21.05.2019 г.
14.2. Да се изискат от административния ръководител на Специализираната прокуратура необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-15. ОТНОСНО: Предложение от и.ф. административен ръководител на Специализираната прокуратура за периодично атестиране на Преслава Теодосиева Петкова - следовател в Следствения отдел в Специализираната прокуратура. (вх. № ВСС-4839/15.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

15.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Преслава Теодосиева Петкова - следовател в Следствения отдел в Специализираната прокуратура, за периода 21.05.2014 г. – 21.05.2019 г.
15.2. Да се изискат от административния ръководител на Специализираната прокуратура необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-16. ОТНОСНО: Предложение от и.ф. административен ръководител на Специализираната прокуратура за периодично атестиране на Миряна Георгиева Иванова - следовател в Следствения отдел в Специализираната прокуратура. (вх. № ВСС-4838/15.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

16.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Миряна Георгиева Иванова - следовател в Следствения отдел в Специализираната прокуратура, за периода 21.05.2014 г. – 21.05.2019 г.
16.2. Да се изискат от административния ръководител на Специализираната прокуратура необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-17. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Софийска градска прокуратура за периодично атестиране на Илиян Иванов Танчев - завеждащ Следствен отдел в Софийска градска прокуратура. 

(вх. № ВСС-3839/25.03.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

17.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Илиян Иванов Танчев - завеждащ Следствен отдел в Софийска градска прокуратура, за периода 21.05.2014 г. – 21.05.2019 г.
17.2. Да се изискат от административния ръководител на Софийска градска прокуратура необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-18. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Софийска градска прокуратура за периодично атестиране на Павел Тодоров Гайдаров - следовател в Следствен отдел в Софийска градска прокуратура. (вх. № ВСС-3845/25.03.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

18.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Павел Тодоров Гайдаров - следовател в Следствен отдел в Софийска градска прокуратура, за периода 21.05.2014 г. – 21.05.2019 г.
18.2. Да се изискат от административния ръководител на Софийска градска прокуратура необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-19. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Софийска градска прокуратура за периодично атестиране на Георги Ангелов Ставрев - следовател в Следствен отдел в Софийска градска прокуратура. (вх. № ВСС-3873/25.03.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

19.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Георги Ангелов Ставрев - следовател в Следствен отдел в Софийска градска прокуратура, за периода 21.05.2014 г. – 21.05.2019 г.
19.2. Да се изискат от административния ръководител на Софийска градска прокуратура необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-20. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Софийска градска прокуратура за периодично атестиране на Татяна Ангелова Борисова - следовател в Следствен отдел в Софийска градска прокуратура. (вх. № ВСС-3872/25.03.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

20.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Татяна Ангелова Борисова - следовател в Следствен отдел в Софийска градска прокуратура, за периода 21.05.2014 г. – 21.05.2019 г.
20.2. Да се изискат от административния ръководител на Софийска градска прокуратура необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-21. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Софийска градска прокуратура за периодично атестиране на Клементина Александрова Паличева - прокурор в Софийска градска прокуратура. (вх. № ВСС-3868/25.03.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

21.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Клементина Александрова Паличева - прокурор в Софийска градска прокуратура, за периода 28.05.2014 г. – 28.05.2019 г.
21.2. ВЪЗЛАГА на постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – София, на основание 204, ал. 1 от ЗСВ вр. чл. 50, ал. 3 от Наредба 3/23.02.2017 г. на Пленума на ВСС, да извърши проверка на дейността на магистрата и да направи предложение за комплексна оценка.
П-22. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Благоевград за периодично атестиране на Анелия Бориславова Параулска - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура -  Благоевград. (вх. № ВСС-5201/22.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

22.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Анелия Бориславова Параулска - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Благоевград, за периода 21.05.2014 г. – 21.05.2019 г.
22.2. Да се изискат от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Благоевград необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-23. ОТНОСНО: Предложение от и.ф. административен ръководител на Окръжна прокуратура - Варна за периодично атестиране на Станислав Желязков Станев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура -  Варна. (вх. № ВСС-4867/15.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

23.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Станислав Желязков Станев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Варна, за периода 21.05.2014 г. – 21.05.2019 г.
23.2. Да се изискат от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Варна необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-24. ОТНОСНО: Предложение от и.ф. административен ръководител на Окръжна прокуратура - Варна за периодично атестиране на Стелиан Антонов Кралев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура -  Варна. (вх. № ВСС-5200/22.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

24.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Стелиан Антонов Кралев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Варна, за периода 28.05.2014 г. – 28.05.2019 г.
24.2. Да се изискат от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Варна необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-25. ОТНОСНО: Предложение от и.ф. административен ръководител на Окръжна прокуратура - Варна за периодично атестиране на Ивелина Стефанова Ангелова - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура -  Варна. (вх. № ВСС-5198/22.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

25.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Ивелина Стефанова Ангелова - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Варна, за периода 28.05.2014 г. – 28.05.2019 г.
25.2. Да се изискат от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Варна необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-26. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Пазарджик за периодично атестиране на Даниела Петрова Янева – Попова - завеждащ Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Пазарджик. (вх. № ВСС-4249/02.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

26.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Даниела Петрова Янева – Попова - завеждащ Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Пазарджик, за периода 20.05.2014 г. – 20.05.2019 г.
26.2. Да се изискат от административния ръководител на Окръжна прокуратура -  Пазарджик необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-27. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Пазарджик за периодично атестиране на Пламен Стоянов Вълчев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Пазарджик. (вх. № ВСС-4252/02.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

27.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Пламен Стоянов Вълчев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Пазарджик, за периода 20.05.2014 г. – 20.05.2019 г.
27.2. Да се изискат от административния ръководител на Окръжна прокуратура -  Пазарджик необходимите документи за провеждане на атестиране.
П-28. ОТНОСНО: Предложение от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Пазарджик за периодично атестиране на Емилиан Благов Венчев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Пазарджик. (вх. № ВСС-4225/02.04.2019 г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

28.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Емилиан Благов Венчев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Пазарджик, за периода 20.05.2014 г. – 20.05.2019 г.
28.2. Да се изискат от административния ръководител на Окръжна прокуратура - Пазарджик необходимите документи за провеждане на атестиране.
ПОЛУЧЕНА ЧАСТ ІХ НА ЕФ – БЕЗ ВЪЗРАЖЕНИЕ
П-29. ОТНОСНО: Придобиване статут на несменяемост на Елеонора Петрова Иванова - прокурор в Окръжна прокуратура - Хасково. (вх. № ВСС-9722/13.07.2017г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

29.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС, на основание чл. 209, ал. 4 от ЗСВ, ДА ПРИЕМЕ комплексна оценка “МНОГО ДОБРА” на Елеонора Петрова Иванова - прокурор в Окръжна прокуратура - Хасково.  
29.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС Елеонора Петрова Иванова - прокурор в Окръжна прокуратура - Хасково, ДА ПРИДОБИЕ СТАТУТ НА НЕСМЕНЯЕМОСТ, на основание чл. 207, ал. 1 от ЗСВ, считано от датата на вземане на решението.

29.3. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.

П-30. ОТНОСНО: Придобиване статут на несменяемост на Валентина Славчева Радева - Ранчева - прокурор в Окръжна прокуратура - Хасково. (вх. № ВСС-9724/13.07.2017г.)
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

30.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС, на основание чл. 209, ал. 4 от ЗСВ, ДА ПРИЕМЕ комплексна оценка “МНОГО ДОБРА” на  Валентина Славчева Радева - Ранчева - прокурор в Окръжна прокуратура - Хасково.
30.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС Валентина Славчева Радева - Ранчева - прокурор в Окръжна прокуратура - Хасково, ДА ПРИДОБИЕ СТАТУТ НА НЕСМЕНЯЕМОСТ, на основание чл. 207, ал. 1 от ЗСВ, считано от датата на вземане на решението.

30.3. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.

П-31. ОТНОСНО: Нова комплексна оценка за периодично атестиране на Теодор Иванов Кърчев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура Разград, във връзка с решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет от 10.10.2018 г.
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

31.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, да проведе периодично атестиране на  Теодор Иванов Кърчев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Разград.
31.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ПРИЕМЕ, на основание чл. 206 от ЗСВ, комплексна оценка от атестирането „ДОБРА" на  Теодор Иванов Кърчев - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура - Разград.

31.3. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.

РАЗПРЕДЕЛЯНЕ НА ПРЕПИСКИ

П-32. ОТНОСНО: Разпределяне на преписки по открити процедури за атестиране по докладчици.

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

32.1. При спазване принципа на случайния подбор, разпределя по докладчици преписките по открити процедури за атестиране на магистрати, както следва:
	№
	Съдебен орган 
	Магистрат
	Длъжност
	Докладчик

	1
	РП-ПЛОВДИВ 
	Любомира Ангелова Вулджева
	прокурор
	П.Маринова

	2
	СП 
	и.ф.Димитър Франтишек Петров 
	зам.адм.р-л
	Р.Колчев

	3
	СРП
	Екатерина Цанкова Микова
	прокурор
	С.Попова

	4
	РП-ВАРНА
	Николай Найденов Павлов
	прокурор
	В.Кирилов

	5
	ОП-БЛАГОЕВГРАД
	Станислава Йорданова Арабаджиева
	прокурор
	П.Маринова

	6
	РП-ПЛОВДИВ 
	Бойка Ангелова Лулчева
	прокурор
	Е.Пенева

	7
	СП 
	Дилян Стоянов Деянов
	прокурор
	С.Бошнакова

	8
	СП 
	Марин Стоянов Дишлянов
	прокурор
	Д.Машева

	9
	РП-БУРГАС
	Аделина Живкова Хаджиатанасова (Трифонова)
	прокурор
	С.Попова

	10
	РП-ВЕЛИКО ТЪРНОВО
	Тотко Георгиев Тотев
	прокурор
	В.Кирилов

	11
	СГП
	Юлиана Миткова Христова
	прокурор
	Е.Пенева

	12
	РП-БЛАГОЕВГРАД
	Вахиде Сабри Робова
	мл.прок.
	П.Маринова

	13
	ОС Пловдив 
	Миглена Руменова Маркова
	съдия/ прокурор
	Р.Колчев

	14
	СРП
	Борислав Красимиров Георгиев
	мл.прок.
	С.Попова

	15
	РП-ВЕЛИНГРАД
	Емилия Жекова Балева
	прокурор
	В.Кирилов

	16
	ОП-Пловдив 
	Костадин Димитров Паскалев
	прокурор
	Е.Пенева

	17
	СРП
	Мариана Недялкова Балджиева
	прокурор
	П.Маринова

	18
	РП-Стара Загора 
	Валентин Тодоров Кралев
	прокурор
	Р.Колчев

	19
	РП-РУСЕ
	Красимир Косев Иванов
	прокурор
	С.Попова

	20
	РП-Бургас
	Анна Георгиева Пантелеева
	прокурор
	О.Дамянов

	21
	СРП
	Диана Янкова Векилова 
	прокурор
	П.Найденов

	22
	СГП 
	Мариана Борисова Димитрова
	прокурор
	Д.Машева

	23
	СГП 
	Десислава Георгиева Пиронева
	прокурор
	Св.Бошнакова

	24
	РП-ПЛОВДИВ
	Димитър Желязков Пехливанов
	мл.прок.
	В.Кирилов


ДОПЪЛНИТЕЛНИ ТОЧКИ
П-33. ОТНОСНО: Придобиване статут на несменяемост на Таня Христова Георчева - прокурор в Районна прокуратура - Пловдив. 

(вх. № ВСС-13693/13.11.2018 г.)

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:

33.1. ПРОВЕЖДА атестиране за придобиване статут на несменяемост, на основание чл. 196, т. 2 от ЗСВ, и ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал.3, т.3 от ЗСВ, комплексна оценка „МНОГО ДОБРА“ на Таня Христова Георчева - прокурор в Районна прокуратура - Пловдив. 

33.2. Предоставя, на основание чл. 209, ал. 1 от ЗСВ, на Таня Христова Георчева - прокурор в Районна прокуратура - Пловдив, резултатите от атестирането за запознаване.

П-34. ОТНОСНО: Периодично атестиране на Радостина Кирилова Цанева - следовател в следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура -  Пловдив.

Приложение: Единен формуляр за атестиране - КАК
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:
34.1. ОТЛАГА разглеждането на т. П-34 от настоящия дневен ред за следващо заседание на Комисията.
П-35. ОТНОСНО: Периодично атестиране на Искра Дянкова Манолова - прокурор в Районна прокуратура - Варна. (вх. № ВСС-12753/23.10.2018 г.)

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:
35.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС, на основание чл. 196, т. 3 от ЗСВ, да проведе периодично атестиране на  Искра Дянкова Манолова - прокурор в Районна прокуратура - Варна.

35.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВСС ДА ПРИЕМЕ, на основание чл. 206 от ЗСВ, комплексна оценка от атестирането „МНОГО ДОБРА" на  Искра Дянкова Манолова - прокурор в Районна прокуратура - Варна.

35.3. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на ВСС, насрочено на 05.06.2019 г., за разглеждане и произнасяне.

П-36. ОТНОСНО: Проект на Правила по чл. 234 от ЗСВ.
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

Р  Е  Ш  И:
36.1. ОБСЪЖДА проекта на Правила по чл. 234 от ЗСВ.
36.2. ИЗПРАЩА проекта на Правила по чл. 234 от ЗСВ на Главния прокурор, за становище.
ПРЕДСЕДАТЕЛ НА КОМИСИЯТА 

ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 

ПРИ  ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ:  /П/


         ДАНИЕЛА МАШЕВА
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